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jita como representacion de las
iniones del FMI. Las opinones

= —expresadas aqui son del autor y no

~ necesariamente reflejan las opiniones
~ del FMI o las politicas del FMI.
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PRVIENESCAD0 de |a establlidad" e integridac
rJrunf*]é d de determmadas jurisdicciones;

SRnestal hdad del sistema financiero
Jr1r~ ;naonal
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= _eﬁC|enC|a de flujos de capitales internacionales
= y /. de la asignacion de recursos;

e

e Deterioro del crecimiento economico global.
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PIIECLONOS de IEIS acuerdan en abril” 2001

SRliDNEmENaza la integridad del sistema financiero
globpal;
e\ Ecesidad de cooperacion entre gobiernos y
== Organismos internacionales;

'
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= & Intensificar combate global contra LD dentro de
-~ respectivos mandatos;

~® Mejorar supervision financiera y promover
marcos juridicos e institucionales solidos.



G ormmﬁ onetario’y: Financiero
Irltginzle onal acuerda en noviembre 2001:
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== = Ne egdad de mayor énfasis en trabajos
== §913re CFT en adicion a ALD;
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~ e Desarrollar el trabajo del FMI en ALD/CFT;
® Plan de accion para ALD/CFT.
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Planide accion LD/CFET (Ngviembre pJ0)0)

M _
REEONoEImiento 40+8 recomendaciones del' GAEL como
UNONEENOSIEStandanes intennacionales de referencia para;
SINElIEl|OFOPENACIONG Of 1Ciero por IEIS;

~ Initee)elf a5 evaluaciones ALD/CFT en el FSAP.y en el
ORCASES
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= ES:a‘froIIo de metodologia comun de evaluacion de

=0 ormidad con GAFI 40+8;

e
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> Programa piloto de evaluacion en coordinacion con
Banco Mundial, GAFI y OREGs (Oct. 2002-Oct. 2003);

> Suministro de asistencia técnica en colaboracion con
otros donantes. 6
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=Valliacion de GAFL 4048 via metodologia
Dor! S
IR en evaluaciones FSAP y OFC:

= J.}*c ‘FIiOREGs en sus evaluaciones mutuas;

= 0’ord|naC|on entre IFIs y GAFI/OREGs

- _—x"

"p_ara compartir informes;
® Alrededor de 50 jurisdicciones evaluadas.
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PEIITpli-con estandares internacionales ALD/CET:
S5hdltarpriondad;

SNeUmplimiento de5|gual de estandares entre
J.Jrr'c CCIONES;

SERIOD emas con implementacion de legislacion

—
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= :{?‘ Nece5|dad de actualizar legislacion,
~ particularmente respecto de CFT;

~® Necesidad de establecer UIFs y fortalecer su
capacidad.
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PAYESTI0llado conjuntamente por FMI 'y Banco
Mtiglel 1A

Uérur ﬁ* fortalezas riesgos Yy debilidades de
S{SLE _s flnanC|eros

= :Fi_v Uaaon of= cumpllmlento de estandares,
= O gos V' mejores practicas;

.5-:5 Se ala necesidades de asistencia técnica;

~® Permite priorizar politicas para satisfacer dichas
necesidades.
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SEPIOGIama voluntario de evaluacion 'y asistencia

tdellezl desarrollado por el FMI;

2 OJyr\ 0 es fortalecimiento de la supervision
ikl ciera de OFCs;

= Tdentificacion de lagunas y reduccion de

- =F‘

;7:1:;3/’ ulnerabilidades a sistema financiero;

_® Mejorar la cobertura estadistica de actividades
de OFCs en mercados financieros.
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SEOIPONENte clave ae FSAP'

SIRESUIMmER de las conclusiones del Informe
DELC ,‘.do de Evaluacion del FSAP;

'—q.

TR C SC de seccion ALD/CFT es informe
f, = Sobre cumplimiento de Recomendaciones
~ 40 + 8 del GAFI;

e Facilitan discusiones sobre politicas con
dutoridades nacionales.
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eristicas %@SC-J —

SAURIIGHTE: PEAMILE Comparacion entre Varias
Juriselie |ones en base a un metodo comun de
2Vellacion;

2 lrieft) ente Elaborado en consulta con
JJ is@iceiones evaluadas, con inclusion de
= comentarios de autoridades nacionales;

T —
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5in_calificacion: No deriva en
_ Ccalificaciones/contramedidas por incumplimiento
de estandares y codigos;

e \/oluntario: Publicacion depende de autoridades
de la jurisdiccion evaluada.
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orientadores de las evalu -
e :

HrJv- o.de evaluasle transarente Lafin alas
'r_.Jrl—‘JJ?*reC' S central'de 3¢ inctiticior

RVOIL »radas asi' como compatible con la
rur_]r:} eza del ROSC;

-
e '—;‘.

: ‘z. etIC|on de la jurisdiccion evaluada, asistencia
—— ecnlca apropiada para desarrollar capacidad

'-

———= |nst|tUC|onaI y sistema financiero;
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3. las evaluaciones deben conducirse conforme a la
Metodologia.
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METQDOM
et Erramientapararevaltiare
COMPliIMIENto de la ]urlsdlccmn con los
,e:*té'] ndares ALD/CFT;
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— €l iene el criterio especifico para evaluar
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o Incorpora las 40 + 8 Recomendaciones del
GAFI y los demas estandares relevantes.
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SXOLres estandares relevantes usados:
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= 3anca: Comité de Basilea:
e a1ores OICV-IOSCO

_,."-:‘3-—
_._-fq‘:”_

= —Seguros AISS-IAIS

__.’_ ’—7-

___’

-~ —Unidades de Inteligencia Financiera: Grupo
Egmont
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Instituciones que
establecen los

l estandares

Metodologia

== ;,- » Informe Detallado de
—— Evaluacién

40+8 del GAFI | Convenciones NU
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DE LA

SNe6laboracion entre el GAFI, EMI, Banco
JVLJJ“JJ ally otros organismos exponentes de
f-*::r‘ tlares internacionales.

’-;J,é“ lentarios de:
— ,EI miembros de los OREGs y el OREG;
& miembros del GAFI y el GAFI;

3 Otras entidades que establecen estandares
iInternacionales y organizaciones
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y Evaluag}jé es Mutuas del GAFI
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p==/cllU -*C|ones Mutuas del OREG
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-Fondo/Banco en las Evaluaciones ALD/CFT
- en los OREGs y CFOs
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EvaluaC|ones Mutuas del GAFI y
= " - del OREG

-——CE 2.Eva|uaC|ones dirigidas por el

- Fondo/Banco

(FSAP, OFC, Independiente)
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Sillc t-”/:]ll é' es realizada por EMI o BM:

SRGUESLION ario de autoevaluacion (respuesta
OPOTLUNC )'

SAViSitalC de campo (10 a 15 dias; 3 a 5

‘EVa uadores),

= ;, Nision presenta borrador de informe o ayuda
= memoria (10 a 15 paginas);

p— '—z,'

'F‘nallzaaon de informe detallado, ROSC y
- revision interna;

® Discusion en Dlrectorio y publicacion del ROSC.
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e dexcalificacion
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SUIMPIMIENterde cada Una de las' GAFL

S EBNIELE Ser calificado. 4 calificaciones:

I EUmplido” Umbral muy alto, solamente cuando la

iecomendacion es observada en su totalidad con

FESPECLo de los criterios esenciales;

NCL mplido en gran medida™: Deficiencias menores,
umplimiento de la mayoria de los criterios;

— 5. Cumplidoen parte™ Se cumplen algunos de los
: criterios esenciales; y

4. “Incumplido”: No cumple con una gran mayoria de los
criterios esenciales.
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Visarestado’ intensificando suministro de
GSISLE g tecnlca en colaboracion con BM y
ch , Jantes.

IS NE eS|dades de asistencia tecnica son
*vr fiden |f|cadas mediante:

=

J

-)>‘I'EvaluaC|ones por FMI o BM;
e > Evaluaciones mutuas por GAFI/OREGS;
> Comité anti-terrorismo de NU;

> Otros donantes y organizaciones.
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=ISUMINISto de asistencia tecnica ha
:urrwrlr- doren numero de paises y a nivel
ragur allmediante talleres y seminarios

‘v-—,‘
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S‘de asistencia tecnica:
-’9>_ Legislacion;

- > Unidad de Inteligencia Financiera;
> Supervision del sector financiero;
> Campanas de concientizacion.
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- ¢Preguntas?
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